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1. Wprowadzenie

Ochrona $rodowiska, uprawiana przez polskich
uczonych w ciggu dziesigcioleci, jako odregbny kie-
runek ksztalcenia uniwersyteckiego istnieje dopiero
od dwudziestu lat (na ministerialng list¢ kierunkow
studiow wpisana w 1991 r.). Pierwsze przyrodnicze
kierunki pod nazwa ochrona srodowiska powotane zo-
staty w uniwersytetach, a potem we wszystkich typach
uczelni zarowno akademickich, jak i zawodowych,
panstwowych (PWSZ) i niepublicznych. Te poczatko-
wo pigcioletnie wielodyscyplinarne studia, cieszyly si¢
duzym wzigciem; 10 lat od utworzenia kierunek ten stat

si¢ najche¢tniej wybieranym przez miodziez. W roku
akademickim 2000/2001 studenci kierunku stanowili
1,5% ogo6tu studiujgcych. Wskaznika takiego nie osia-
gnety biologia, geografia ani chemia, natomiast nieco
wigcej bylo studentow na technicznym kierunku pod
nazwa ,,inzyniera srodowiska”. W roku akademickim
2002/2003 studiowato 25 tys. studentow na 44 uczel-
niach i wydziatach (Olaczek, 2003). W drugim dziesi¢-
cioleciu XXI w. kierunek ten, prowadzony przez ponad
60 uczelni w Polsce, stangt przed nowymi wyzwania-
mi zwigzanymi z nowelizacjg Ustawy o szkolnictwie
wyzszym', likwidacja ministerialnej listy kierunkow
1 dostosowaniem do Krajowych Ram Kwalifikacji, czy-

! Prawo o szkolnictwie wyzszym (DzU, nr 164, poz. 1365, z p6zn. zm.); tekst uwzglednia zmiany wprowadzone ustawg z dnia 18 marca 2011 r.

105



li systemu shuzacego do okres$lania kwalifikacji absol-
wentow zarowno na studiach I, jak i II stopnia w zakre-
sie wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji spotecznych,
ktore student zdobywa realizujac programy ksztatcenia
w dwéch profilach, ogdlnoakademickim lub praktycz-
nym w obrebie jednego lub wigcej obszardéw ksztalce-
nia (www.bip.nauka.gov.pl).

Sprobujmy zatem spojrze¢ wstecz i przypomniec
sobie najwazniejsze wydarzenia z tego okresu. Na po-
czatku lat 90. XX w. zr6znicowaniu uczelni oraz jed-
nostek organizacyjnych prowadzacych kierunek towa-
rzyszyta zroznicowana kadra naukowo-dydaktyczna
oraz rdznorakie programy nauczania odzwierciedlajace
roznorodno$¢ badan naukowych zwigzanych z szeroko
rozumiang ochrong Srodowiska. Nie byto standardéw
ksztalcenia na kierunku ochrony srodowiska, nie bylo
tez dyscypliny naukowej o tej nazwie. Badania prowa-
dzili reprezentanci roznych dyscyplin i dziedzin nauk,
nie tylko przyrodniczych. Zrozumiata w tej sytuacji
byta konieczno$¢ stworzenia forum dyskusji o kon-
cepcji i programach ksztatcenia na nowo utworzonym
kierunku. Taka rol¢ spetnialy coroczne ogélnopolskie
spotkania pod nazwg ,,Ochrona $rodowiska na uni-
wersyteckich studiach przyrodniczych”. Prawie we
wszystkich poczatkowych konferencjach uczestniczyli
przedstawiciele ,,Environmental Sciences” (odpowied-
nik polskiej ochrony srodowiska) z europejskich osrod-
kow uniwersyteckich. W pierwszym spotkaniu w Uni-
wersytecie Wroctawskim (maj 1993) wystapit z wpro-
wadzajacym wyktadem profesor dr hab. A.J.M. Schoot
Uiterkamp, dyrektor holenderskiego Instytutu Centre
for Energy and Environmental Studies (IVEM) na
Uniwersytecie Groningen. Te kontakty zaowocowaty
wlaczeniem polskich uniwersytetow w europejska sie¢
ESSENCE? i AUDES (4ssociation of University De-
partments of Environmental Sciences in Europe) oraz
uczestnictwem kadry zajmujacej si¢ organizacja i pro-
gramami uniwersyteckiej ochrony $rodowiska (takze
autorek artykulu) w dyskusjach na forum europejskim,
co zapewnito porownywalnos$¢ programéw ksztalcenia
z uczelniami europejskimi. Umiejetnosci kadry zostaty
istotnie wzmocnione takze poprzez uczestnictwo na-
uczycieli akademickich w kilkudziesieciu programach
TEMPUS*. Jego celem bylo unowocze$nienie infra-
struktury przede wszystkim dydaktycznej, ale posred-

nio takze naukowej (Lonc, 1997).

Tegoroczne spotkanie — XX Ogdlnopolska konfe-
rencja metodyczna: Ochrona $srodowiska na studiach
przyrodniczych w Uniwersytecie Jana Kochanowskie-
go w Kielcach — stracito przymiotnik ,,uniwersytecki”,
podkreslajac tym samym udziat uczelni innych niz
uniwersytety. Pomimo tradycyjnej, wczesniej uzywa-
nej nazwy w dyskusji uczestniczyty od wielu lat tak-
ze uczelnie rolnicze, politechniki i panstwowe wyzsze
szkoly zawodowe.

Niezmienny pozostat cel konferencji, ktorym jest
wymiana pogladow 1 doswiadczen oraz dyskusja
o ksztalceniu na kierunku w obliczu aktualnych wy-
zwan. Organizatorzy tegorocznego spotkania ujeli je
w 5 punktach: interdyscyplinarno$¢ ksztatcenia, Krajo-
we Ramy Kwalifikacji, realizacja programéw miedzy-
narodowych, ksztatcenie na studiach trzeciego stopnia
1 problemy zwigzane z rynkiem pracy.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie dro-
gi rozwoju kierunku ochrona srodowiska w ciggu 20 lat
oraz wnioskow wynikajacych na przysztos¢. Wszyst-
kie punkty, ktére sa rozwinigciem celu tegorocznej
konferencji, pojawialy si¢ sukcesywnie w corocznych
dyskusjach, totez zaczniemy od ich wypunktowania
w problematyce kolejnych konferencji metodycznych.
W trzeciej czesci artykulu przedstawimy zagadnienie
akredytacji w kontekscie jakosci ksztatcenia, poniewaz
w kryteriach i standardach akredytacji, zmieniajgcych
si¢ w ciggu omawianego okresu, widoczna jest najdo-
bitniej ogo6lna koncepcja celow i efektow ksztatcenia.
W czwartej czgsci przejdziemy do problemu studiéw
trzeciego stopnia, poniewaz uwazamy, ze bedzie to
gtoéwne wyzwanie na nadchodzace lata.

2. Droga do standardow ksztalcenia — poczatek
i kolejne konferencje —wspolpraca miedzynarodowa

Tytuty i publikacje konferencji odzwierciedlaty bie-
zace problemy naukowe i dydaktyczne, ktérymi zyto
srodowisko akademickie zaangazowane w organizacje,
zarzadzanie i nauczanie na kierunku ochrona srodowi-
ska, ktory formalnie dopiero w czerwcu 1991 r. Rada
Gtowna Szkolnictwa Wyzszego wprowadzita na mini-
sterialng liste kierunkow studiow wyzszych. Pierwszg

2 Rozporzadzenie Ministra Nauk i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 2 listopada 2011 r. w sprawie Krajowych Ram Kwalifikacji.
3 ESSENCE (Thematic Network for Environmental Sciences): Koordynator sieci — p. Peter Maarleveld (Stowarzyszenie Uniwersytetow Ho-
lenderskich — VSNU); Koordynator UW — prof. Ewelina Kantowicz — Miedzywydziatowe Studia Ochrony Srodowiska UW; Koordynator

UWr — prof. Elzbieta Lonc.

* TEMPUS (The Trans-European Mobility Scheme for University Studies) ustanowiony w 1990 r. obecnie wspiera modernizacj¢ szkolnictwa
wyzszego 1 wspolpracg migdzy 27 krajami batkanskimi, Europy Wschodniej, Azji Centralnej, Afryki Pétnocnej i Bliskiego Wschodu. Polska
z chwila wstapienia do UE w 2004 roku zostala wiaczona w programy ERASMUS, przeznaczone dla krajow cztonkowskich UE.
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konferencje (Wroctaw, maj 1993) z inicjatywy Mini-

sterstwa Edukacji Narodowej i Sportu, zorganizowata

prof. dr hab. Elzbieta Lonc, wowczas prodziekan ds.
dydaktycznych na Wydziale Nauk Przyrodniczych

Uniwersytetu Wroctawskiego, gdzie w roku akademic-

kim 1992/1993 uruchomiano ,,ochron¢ $rodowiska”,

podobnie jak w innych uniwersytetach. Warto nadmie-
ni¢, ze pierwsza w Polsce uczelnia, ktora utworzylta juz

w 1990 r. kierunek studiow pod nazwg ,,ochrona $ro-

dowiska” byta Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Opolu,

w ktorej dzialata prof. Krystyna Dubiel, a Uniwersytet

Lodzki byt pierwszym uniwersytetem, gdzie w roku

akademickim 1991/1992 ,,juz legalnie 27 odwaznych

mtodych ludzi”, jak pisze prof. Romuald Olaczek (Ola-
czek, Babska, 2005), podjeto wowczas pigcioletnie
studia. W trakcie pierwszych konferencji metodycz-
nych chodzito gtéwnie o wypracowanie tzw. minimow
programowych, ktore okre§laty wymagania dotyczace
czasu trwania studiéw, ogoélnej liczby zajg¢ oraz wy-
magania tematyczne obejmujace jednak nie wiecej niz
potowe ogdlnej liczby godzin, w tym praktyk zawodo-
wych. Juz podczas wroctawskiego spotkania nauczy-
ciele akademiccy po raz pierwszy podniesli problem
wielo- 1 interdyscyplinarnosci ochrony $rodowiska,
nowatorskiego wowczas kierunku. Do dzisiaj jest on
przedmiotem wielu dyskusji i kontrowersji i przewi-
ja si¢ przez wszystkie kolejne konferencje, zaro6wno
zagraniczne, jak i krajowe (Lonc, 1993; Kantowicz,

1995; Olaczek 2003; Kalinowska 2007), ktore przed-

stawiamy ponizej w porzadku chronologicznym:

- Wroctaw, 1993, I Ogo6lnopolska Konferencja Me-
todyczna: Ochrona $rodowiska na uniwersyteckich
studiach przyrodniczych, Wydzial Nauk Przyrodni-
czych, Uniwersytet Wroctawski;

- Krakow 1994, II Ogoélnopolska Konferencja Me-
todyczna: Ochrona $rodowiska na uniwersyteckich
studiach przyrodniczych, Wydzial Chemii, Uni-
wersytet Jagiellonski;

- Opole—Niwki, 1995, III Ogo6lnopolska Konferencja
Metodyczna: Ochrona §rodowiska na uniwersytec-
kich studiach przyrodniczych. Wydzial Przyrodni-
czo-Techniczny, Uniwersytet Opolski (Borecka K.,
red., 1995);

- Warszawa—Jachranka, 1996, IV Ogolnopolska
Konferencja Metodyczna: Ochrona srodowiska na
uniwersyteckich studiach przyrodniczych. Migdzy-
wydzialowe Studia Ochrony Srodowiska, Uniwer-
sytet Warszawski, (Kantowicz E., red., 1997);

- Poznan-Jeziory, 1997, V Ogdlnopolska Konferen-
cja Metodyczna: Ochrona §rodowiska na uniwersy-
teckich studiach przyrodniczych. Wydziat Chemii,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza (Siepak J.,

red., 1997);

Gdynia—Hel, 1998, VI Ogolnopolska Konferencja
Metodyczna: Ochrona §rodowiska na uniwersytec-
kich studiach przyrodniczych. Wydzial Biologii,
Geografii i Oceanologii, Uniwersytet Gdanski (Bo-
latek J., red., 1998);

Lublin—Zwierzyniec, 1999, VII Ogdlnopolska
Konferencja Metodyczna: Ochrona §rodowiska na
uniwersyteckich studiach przyrodniczych, Wydziat
Chemii, Wydziat Biologii i Nauk o Ziemi, Uniwer-
sytet Marii Curie-Sktodowskiej (Borowiecki T.,
red., 1999);

Torun—Goérzno, 2000, VIII Ogdlnopolska Konfe-
rencja Metodyczna: Ochrona $rodowiska na uni-
wersyteckich studiach przyrodniczych. Wydziat
Chemii Uniwersytet im. Mikotaja Kopernika
w Toruniu (Buszewski B., red., 2000);

Lodz, 2001, IX Ogolnopolska Konferencja Me-
todyczna: Ochrona s$rodowiska na uniwersytec-
kich studiach przyrodniczych. Instytut Ekologii
i Ochrony Srodowiska, Katedra Ochrony Przyrody
Uniwersytet £.o0dzki, (Krzywanska J., Olaczek R.,
Wolanska A., red., 2001);

Olsztyn—Stare Jabtonki, 2002, X Ogdlnopolska
Konferencja Metodyczna: Ochrona §rodowiska na
uniwersyteckich studiach przyrodniczych, Uniwer-
sytet Warminsko-Mazurski (Fabisiewicz M., Jan-
kowski K., red., 2002);

Wroctaw—Karpacz, 2003, Wspotczesne trendy
w edukacji srodowiskowej. XI Ogolnopolska Kon-
ferencja Metodyczna: Ochrona $rodowiska na uni-
wersyteckich studiach przyrodniczych, Wydziat
Nauk Przyrodniczych, Uniwersytet Wroctawski
(Lonc E., red., 2003);

Krakéw—Tarnéw 2004, XII Ogdédlnopolska Konfe-
rencja Metodyczna: Ochrona $rodowiska na uni-
wersyteckich studiach przyrodniczych. Wydziat
Chemii, Uniwersytet Jagiellonski, Panstwowa
Wyzsza Szkota Zawodowa w Tarnowie;
Poznan—Stubice, 2005, XIII Ogoélnopolska Konfe-
rencja Metodyczna: Ochrona $rodowiska na uni-
wersyteckich studiach przyrodniczych, Wydziat
Chemii Uniwersytet im. Adama Mickiewicza oraz
Collegium Polonicum w Stubicach (Siepak J.,
Boszke L., red., 2005);

Warszawa—Madralin, 2006, Wspodtczesne tenden-
cje ksztalcenia w zakresie ochrony srodowiska.
XIV  Ogolnopolska Konferencja Metodyczna:
Ochrona srodowiska na uniwersyteckich studiach
przyrodniczych, Miedzywydziatowe Studia Ochro-
ny Srodowiska, Uniwersytet Warszawski, Szkota
Gtowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
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(Kantowicz E., Roge-Wisniewska M., red., 2006);

- Opole, 2007, XV Ogo6lnopolska Konferencja Me-
todyczna: Ochrona $srodowiska na uniwersyteckich
studiach przyrodniczych. Katedra Ochrony Po-
wierzchni Ziemi, Wydziat Przyrodniczo-Technicz-
ny, Uniwersytet Opolski (Rosik-Dulewska C., red.,
2007);

- Bialystok, 2008, XVI Ogoélnopolska Konferencja
Metodyczna: Ochrona $rodowiska na studiach uni-
wersyteckich, Wydziat Biologiczno-Chemiczny,
Zaktad Hydrobiologii, Uniwersytet w Biatymsto-
ku;

- Lagow, 2009, XVII Ogoélnopolska Konferencja
Metodyczna: Ochrona Srodowiska na uniwersytec-
kich studiach przyrodniczych, Wydzial Nauk Bio-
logicznych, Uniwersytet Zielonogorski (Gabrys B.,
Gabrys G, red., 2010);

- Katowice—Sosnowiec, 2010, XVIII Ogo6lnopolska
Konferencja Metodyczna: Ochrona Srodowiska na
uniwersyteckich studiach przyrodniczych, Uniwer-
sytet Slaski;

- Warszawa, 2011, XIX Ogoélnopolska Konferencja
Metodyczna: Ochrona Srodowiska na uniwersy-
teckich studiach przyrodniczych, Wydziat Filozofii
Chrzescijanskiej, Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie;

- Kielce—Sobkéw, 2012, XX Ogdlnopolska Konfe-
rencja Metodyczna: Ochrona $rodowiska na stu-
diach przyrodniczych, Katedra Ochrony i Ksztat-
towania Srodowiska, Wydzial Matematyczno-
Przyrodniczy, Uniwersytet Jana Kochanowskiego
w Kielcach.

Problemy podnoszone w dyskusjach w latach 90.
XX w. to miedzy innymi pytania o to: jak umiejscowic
interdyscyplinarne studia magisterskie w dziedzinie
ochrony $rodowiska w strukturach organizacyjnych
uniwersytetu, jaka jest ogélna koncepcja studiow i dy-
daktyka na kierunku ochrona srodowiska w poszcze-
g6lnych osrodkach (Juszkiewicz, 1995; Siepak, 2000),
czy celem wspotpracy migdzyuczelnianej w dziedzinie
ochrony srodowiska jest dgzenie do ujednolicenia pro-
gramow nauczania? Przedstawiano stan i perspektywy
edukacji ekologicznej, porownywano programy ksztat-
cenia na uczelniach polskich i europejskich (Plachter,
1995), dyskutowano o problemie interdyscyplinarno-
$ci ochrony srodowiska w kontekscie integracji badan i
ksztalcenia, praktyki dziatania w ochronie §rodowiska,
w tym perspektywy oceny jakosci ksztatcenia, spo-
sobow egzaminowania (Lonc, 1995; Niecko, 2000)).
Rozpoczat si¢ proces tworzenia wspdlnej europejskiej
przestrzeni edukacyjnej — punkty ECTS, studia trzy-
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stopniowe, minima programowe zastgpione pozniej
przez standardy ksztalcenia.

Przyktadowo, na konferencji zorganizowanej przez
Miedzywydzialowe Studia Ochrony Srodowiska Uni-
wersytetu Warszawskiego w Jachrance w 1996 r. celem
byta dyskusja warsztatowa podzielona na 6 blokéw te-
matycznych: 1) ogoélne problemy ksztatcenia na kie-
runku (w tym jedno z fundamentalnych pytan o to czy
potrzebne jest raczej ksztalcenie specjalistyczne, czy
szerokie — uniwersalne), 2) organizacji i programow
studiéw, 3) 2-stopniowosci studiow oraz charakteru
studiéw i prac dyplomowych, 4) wprowadzenia jed-
nolitego systemu punktowego, usprawniajagcego mie-
dzyuczelniang i mi¢gdzynarodowg wymiang studentow,
5) uprawnien nauczycielskich, 6) organizacyjnych
form funkcjonowania studiéw interdyscyplinarnych na
uniwersytetach (Kantowicz, red., 1997).

Na konferencji zorganizowanej przez Uniwer-
sytet Gdanski na Helu w 1998 r., ogloszonym przez
UNESCO Migdzynarodowym Rokiem Moérz 1 Oce-
anéw, znalazta miejsce tematyka ochrony srodowiska
morskiego (referat wprowadzajacy pt. Ochrona brze-
goéw Zatoki Puckiej). Dyskutowano tez na temat pro-
filu absolwenta i rynku pracy, studiow doktoranckich
i akredytacji kierunku ochrona srodowiska (Bolatek,
red., 1998).

W Toruniu—Gorznie (Wydzial Chemii Uniwersytetu
im. Mikotaja Kopernika) dyskutowano tresci progra-
mowe przedmiotow wyktadanych na kierunku ochro-
na $rodowiska vs. kierunki dyscyplinarne (studia I 1 II
stopnia), formy sprawdzania i oceniania osiggni¢¢ stu-
dentéw, zagadnienia akredytacji, standardow i jakosci
ksztalcenia (Frankowicz, Wojcik, 2000), wspdlpracy
z przemystem, roli praktyk i zaje¢ terenowych, wspot-
pracy miedzynarodowej w zakresie ksztatcenia (Bu-
szewski, red., 2000).

W pierwszym roku nowego stulecia/tysigclecia
(2001) przewodnim hastem konferencji zorganizowa-
nej przez prof. R. Olaczka i wspotpracownikow Insty-
tutu Ekologii i Ochrony Srodowiska i Katedry Ochrony
Przyrody Uniwersytetu L.odzkiego byta interdyscypli-
narnos$¢ studidw w praktyce nauczania uniwersyteckie-
go oraz efektywnos$¢ ksztatcenia i sposoby jej oceny
w kontekscie karier zawodowych absolwentow. Refe-
raty zgrupowano w pi¢ciu rozdziatach, nawigzujgcych
do wymienionych wyzej zagadnien ogélnych (rozdziat
1, w nim ocena jakosci ksztalcenia — systemy, narzedzia
i procedury). Rozdziaty 2 i 5 obejmujg szczegdtowe za-
gadnienia dydaktyczne dotyczace zaje¢ kameralnych,
terenowych i praktyk zawodowych oraz tematyki prac
magisterskich z punktu widzenia interdyscyplinarno-
sci ksztatcenia. Rozdzialy 3 i 4 poswigcono humani-



stycznym i przyrodniczym oraz technicznym aspektom
ksztalcenia interdyscyplinarnego. Jako pewne novum
w tomie znalazty si¢ wypowiedzi studentow todzkiej
ochrony srodowiska (Krzywanska i in., red., 2001).

Tematyka konferencji zorganizowanej przez ze-
spot prof. Wojciecha Budzynskiego (Uniwersytet
Warminsko-Mazurski w Olsztynie) w 2002 r. miala
silny kontekst ksztaltowania obszarow wiejskich oraz
krajobrazu rolniczego. Specyfika ta wynika z faktu, iz
kadra naukowo-dydaktyczna reprezentuje dyscypling
,ksztaltowanie §rodowiska”, usytuowana w dziedzi-
nie nauk rolniczych. Waznym nurtem byly problemy
ksztalcenia praktycznego i przygotowania absolwen-
tow do uczestnictwa w rozwoju gospodarczym. Dys-
kutowano takze tematy dotyczace oceny jakosci ksztal-
cenia oraz akredytacji zewnetrznej (Lonc, Kantowicz,
2002). Przy okazji konferencji odbylo si¢ spotkanie
ekspertow UKA 1 PKA — W. Budzynski, A. Czarnec-
ki, A. Juszkiewicz, E. Kantowicz, E. Lonc, R. Olaczek,
J. Siepak — po$§wigcone standardom nauczania na stu-
diach II stopnia (Fabisiewicz, Jankowski, red., 2002).

Jubileuszowy charakter miata XI Konferencja we
Wroctawiu (3—-6 wrzesnia 2003 r.), zorganizowana
przez Wydzialowe Studium (Wydzial Nauk Przyrod-
niczych) Uniwersytetu Wroctawskiego, pod hastem
,Edukacja ekologiczna w nowym stuleciu — szanse
1 zagrozenia” z udziatem prof. dra hab. Tomasza Win-
nickiego, ktéry referowatl swoje do§wiadczenia uzy-
skane m.in. w pracach Panstwowej Rady Ochrony
Srodowiska. Kontynuowano dyskusje na temat we-
wnetrznego systemu zapewnienia jakos$ci ksztalcenia,
implikacje procesu bolonskiego dla studiow ochrony
srodowiska oraz problemy parazytologiczne w ochro-
nie srodowiska wspolnie z uczestnikami XV Ogdlno-
polskiej Konferencji Parazytologicznej (Lonc, 2003).

Konferencja zorganizowana w 2006 r. w Madrali-
nie pod Warszawa byta wspdlnym przedsiewzieciem
Miedzywydzialowych Studiéw Ochrony Srodowiska
Uniwersytetu Warszawskiego i1 analogicznej jednostki
w Szkole Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w War-
szawie. Dyskutowano nowe podejscie do standardow
ksztalcenia wynikajace z nowelizacji ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym (2005) i procesu bolonskiego.
Istotg zmiany podejscia byto przetozenie akcentu z tre-
$ci programowych na efekty ksztalcenia. Rozwazano
je na przyktadach konkretnych przedmiotow w odnie-
sieniu do wiedzy, umiejetnosci i postaw. Spelnieniem
postulatu szerokiego udzialu studentow we wdrazaniu
procesu bolonskiego byto, wzorem 16dzkiej ochrony
srodowiska, wlgczenie referatow i1 posterow studentow
i doktorantow (Kantowicz, Roge-Wisniewska, red.,
2006).

W Opolu, na konferencji zorganizowanej w 2007 r.
przez Katedre Ochrony Powierzchni Ziemi na Wydzia-
le Przyrodniczo-Technicznym Uniwersytetu Opolskie-
go, problematyka zebrana zostala w trzech dzialach
poswigconych zagadnieniom metodyki w ochronie
srodowiska, ocenie przydatnosci studiow w pracy za-
wodowej i1 przegladowi wspodlczesnych kierunkow ba-
dawczych mozliwych do uwzglednienia w zajeciach
dydaktycznych (Rosik-Dulewska, Glowacki, red.,
2007). Na uwage zastuguje pojawienie si¢ problema-
tyki ukierunkowania ksztalcenia na realizacj¢ rozwo-
ju zrbwnowazonego, przedstawionego na tle ewolucji
charakteru probleméw $rodowiskowych i sposobow
ich rozwigzywania od lat 50. XX wieku do czasow
obecnych (Zelazo, Mosiej, 2007). Pojawita si¢ tez po
raz kolejny sprawa braku w polskim systemie praw-
nym sformalizowanej obecnosci ochrony $rodowiska
w dziedzinach i dyscyplinach naukowych (Kalinow-
ska, Lenart, 2007).

W 2008 r. w Bialymstoku, podczas konferencji
zorganizowanej przez prof. A. Goérniaka, kierownika
Zaktadu Hydrobiologii, a zarazem dyrektora Instytutu
Biologii (Wydziat Biologiczno-Chemiczny, Uniwersy-
tet w Bialymstoku) dyskutowano problemy zakresu,
formy i unifikacji wymagan egzaminu dyplomowego
na studiach I stopnia, przygotowanie zawodowe absol-
wentow kierunku w §wietle wymagan pracodawcow,
system kwalifikacji zawodowej, nowoczesne techniki
w ochronie srodowiska w programach studiow uniwer-
syteckich, problemy studiéw III stopnia oraz studiow
z zakresu ochrony srodowiska na uczelniach technicz-
nych.

W Lagowie (Wydzial Nauk Biologicznych Uniwer-
sytetu Zielonogoérskiego, 2009) dyskutowano plany
studiéw, programy nauczania, koncepcje ksztalcenia
na odleglos¢, ksztatcenie na studiach niestacjonarnych
oraz programu studiow III stopnia (doktoranckich) na
kierunku ochrona $rodowiska, ktére od 2007 r. prowa-
dzone sg m.in. w Uniwersytecie Wroctawskim (Gabrys$
B., Gabrys$ G., red., 2010). Tam tez ukonstytuowata si¢
kilkuosobowa Rada Konferencji Ochrona Srodowi-
ska, na czele z prof. Jerzym Bolatkiem z Uniwersytetu
Gdanskiego, ktory byt organizatorem XIX Konferencji
(2011). Tematyka obrad, prowadzona na Wydziale Fi-
lozofii Chrzescijanskiej Uniwersytetu Kardynata Ste-
fana Wyszynskiego w Warszawie byta skoncentrowana
na najbardziej aktualnej (takze w trakcie XX Konfe-
rencji, zorganizowanej w Uniwersytecie Jana Kocha-
nowskiego przez prof. Marka J6zwiaka), potrzebie do-
stosowania studiéw ochrony srodowiska do Krajowych
Ram Kwalifikacji. Dyskutowano budowe programow
studiéw na bazie efektow ksztalcenia — zasady i przy-
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ktady, zmiany w systemie akredytacji PKA po noweli-

zacji Ustawy o szkolnictwie wyzszym. W Warszawie

zobowigzano Rade Konferencji Ochrona Srodowiska
do przygotowania ,,nowego” pisma do Ministerstwa

Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie ,,ochro-

ny srodowiska” jako odrebnej dyscypliny w czterech

dziedzinach: nauki biologiczne, nauki o Ziemi, nauki
chemiczne oraz nauki spoleczne.

Wiele innych krajowych konferencji zwigzanych
z ksztatceniem z ochrony srodowiska odbyto si¢ w cig-
gu minionych 20 lat. Wymienimy tylko niektdre z nich:
- 1993, Ochrona $rodowiska w nauczaniu i wycho-

waniu. II Ogoélnopolska Konferencja — Srodko-

wo-Europejski Instytut Badan nad Srodowiskiem,

Ministerstwo Edukacji Narodowej, Ministerstwo

Ochrony Srodowiska, Politechnika Lubelska. Lu-

blin;

- 1995, Rozpoznanie potrzeb szkoleniowych w za-
kresie ochrony srodowiska dla pracownikéw admi-
nistracji publicznej oraz identyfikacja krajowych
instytucji prowadzacych takie szkolenie. Semina-
ryjne posiedzenie polgczonych Komisji: Ochrony
Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa
oraz Edukacji Nauki i Postepu Technicznego Sej-
mu RP — Warszawa, (t. 3 — Ekspertyzy, 1995);

- 1998, Srodowisko cztowieka a sens zycia. Semi-
narium Centrum Uniwersalizmu UW, Katedra
Ekologii Cztowieka i Bioetyki Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej ATK, Wyzsza Szkota Zarzadzania
1 Ekologii;,

- 1998, Ogodlnopolska Konferencja Naukowo-Dy-
daktyczna Ksztatcenie w Zakresie Inzynierii
i Ochrony Srodowiska dla Rozwoju Obszarow
Wiejskich, Wroctaw, 22-23 wrze$nia 1998 r. (Dra-
binski, Czamara, red., 1998);

- Ekokadry ‘98, ‘99, 2000, Metodyczna i organiza-
cyjna aktywizacja kadr ochrony $rodowiska. Wy-
dziat Geografii i Studiow Regionalnych, Uniwer-
sytet Warszawski, Warszawa, wrzesien 1998, wrze-
sien 1999, wrzesien 2000.

Przedstawiciele ogdlnopolskich konferencji me-
todycznych z ochrony S$rodowiska brali tez udziat
w licznych migdzynarodowych spotkaniach, sympo-
zjach 1 programach europejskich. Ponizej zestawiamy
liste wazniejszych konferencji, na ktorych przedsta-
wiano krajowe problemy ksztalcenia interdyscypli-
narnego w ogolnosci i w zakresie ochrony srodowiska
(environmental sciences), organizowanych gléwnie
przez AUDES (4ssociation of University Departments
of Environmental Sciences in Europe) oraz w ramach
programu TEMPUS:

- 1994, Seminar on Modernisation of Education in
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Environment Protection under the TEMPUS sche-
me (Final Report Polish/English edition, Technical
University of Gdansk, Center for Environmental
Studies 1994);

1995, Fundamental and Applied Problems of Envi-
ronmental Protection (International conference.
Technical University Tomsk, Abstracts, 1995);
1996, Environmental Chemistry Education at po-
lish universities. 2nd Summer School on TEMPUS
Joint European Project ECEAPU — JEP 08169-94.
Krakéw—Krynica, 29.04. — 4.05;

1996, Environmental Physics, TEMPUS Workshop
(TEMPUS MIJEP 9006-95), Departament of Phy-
sics, Warsaw University, September 26-28;

1997, Multidisciplinarity and International Co-
operation in Environmental Education, 4" Confe-
rence on the Renewal of Environmental Education
in Europe: AUDES (Association OF University
Departments of Environmental Sciences in Euro-
pe), ESIGEC (School of Engineering, Univeristé
de Savoie), Chambery, September 17-20;

1998, Database and ECTS for Polish Environmen-
tal Studies. TEMPUS DEPES Seminar — Poznan,
25.05;

1998, Database and ECTS for Polish Environmen-
tal Studies Output of TEMPUS DEPES CME — 96
— 2520, University of Bari. Bari, December 3-5;
1999, 5" AUDES Conference on Environmen-
tal Education: Case Studies in Environmental
Education and Research. ETH-UNS (Eidgenos-
siche Technische Hochschule -Umweltnatur und
Umweltsozialwissenschaften) Zurich, Switzerland,
April 15-17,;

2000, Sustainable universities and environment in
an integrating Europe. International Cracow Co-
pernicus Conference: CCC 2000. Held on the oc-
casion of the 600th anniversary of the Jagiellonian
University, July 6-8;

2000, Interdisciplinary education — challenge of
XXI century. TEMPUS Seminar JEP 12224-97
STEP, JEP 14461-99 NET. Krakoéw, December 13—
17 (Maciejowska 1., Stochel G., eds., 2000);

2000, Ewaluacja w procesie ksztatcenia w szko-
le wyzszej: aspekty psychologiczne. Ogdlnopol-
ska Konferencja TEMPUS UM JEP 14320-99
UNIQUE: University Quality Evaluation: Poznan—
Kiekrz, 19-21 pazdziernika;

2001, Bridging minds and markets. Bridging Envi-
ronmental Education and Employment in Europe,
6thinternational Conference, Venice (Italy), (Pro-
ceedings, 2001).

W dekadzie 1990-2000 szczegdlng rolg spetniat



program TEMPUS, ktoéry byt czgscig kompleksowego
programu bezzwrotnej pomocy Komisji Europejskiej
na rzecz wspierania reform w sektorze szkolnictwa
wyzszego w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej
(PHARE). Jednym z charakterystycznych przejawow
reform modernizacyjnych szkolnictwa wyzszego po
przetomie zmian ustrojowych rozpoczetych w 1989 r.
byto, obok powstania catego sektora niepanstwowego
szkolnictwa wyzszego, powstanie catej gamy rézno-
rodnych programéw ksztatcenia interdyscyplinarnego,
od interdyscyplinarnych specjalizacji w obrebie tra-
dycyjnych dyscyplin (np. fizyka medyczna), poprzez
nauczanie dwuprzedmiotowe (np. przygotowujace
nauczycieli), po programy w catosci interdyscyplinar-
ne, takie jak ochrona §rodowiska. Ten spontaniczny
poczatkowo proces byt odpowiedzig na zmieniajace
si¢ potrzeby rynku pracy, na ktorym poszukiwani byli
absolwenci o otwartym, uniwersalnym umysle i zdol-
nosci do reagowania na zmieniajace si¢ wymagania.
Osiggnigciu tego celu sprzyjaty bez watpienia studia
interdyscyplinarne.

Pierwszym programem wspierajagcym organizacje
studiéw interdyscyplinarnych byt CME 25-97 ,Da-
tabase and ECTS for Polish Environmental Studies”
DEPES, w ktérym uczestniczyto 9 krajowych uniwer-
sytetow. W ramach programu funkcjonowaty dwa pro-
jekty ogolnopolskie JEP 12224-97 | Science Teachers
Education Programme” STEP i JEP 14461-99 ,New
Educational Tools” NET. Podstawowym celem byta
odpowiedz na dwa gléwne pytania: jak przygotowac
nowe pokolenie nauczycieli zdolnych do nauczania
nauk przyrodniczych stosujgc podejscie zintegrowane?
i jak prowadzi¢ ksztatcenie interdyscyplinarne w pol-
skim systemie szkolnictwa wyzszego?

W grudniu 1998 r. odbylo si¢ podsumowanie wy-
nikow programu DEPES CME podczas seminarium
zorganizowanego przez Uniwersytet w Bari (Wlochy),
w ktorym uczestniczylo kilkunastu polskich wykta-
dowcoéw. Przedstawiono tam sytuacje ksztalcenia na
kierunku ochrona srodowiska na polskich uczelniach,
a takze dokonano porownania europejskich i pol-
skich programéw (Kantowicz, 1998). Dwa lata po6z-
niej przedstawiono wyniki dwoéch projektéw poswie-
conych interdyscyplinarnosci ksztatcenia na poziomie
szkot 1 uniwersytetow (STEP 1 NET) podczas semina-
rium zorganizowanego przez Uniwersytet Jagiellonski

w Krakowie w publikacji I. Maciejowskiej i G. Stochel
(2000)°. W tym samym roku odbyta si¢ w Poznaniu Ogol-
nopolska Konferencja pt. Ewaluacja w procesie ksztat-
cenia w szkole wyzszej ramach projektu TEMPUS-UM
14320-99 University Quality Evaluation (UNIQUE)®.

Duze znaczenie we wspolpracy migdzynarodowej
mialy programy wymiany studenckiej SOCRATES —
ERASMUS, w ramach ktérych zostata zniesiona optata
(czesne) za studia za granicg. Wraz z wprowadzeniem
systemu transferu i akumulacji punktéow (ECTS)” wy-
jazdy te traktowane sa jako integralna czes$¢ studidw
i student, nie przerywajac ich toku, zalicza ekwiwa-
lentne przedmioty (zajecia). Rozwinieciem tej wspot-
pracy jest obecnie realizowany program ERASMUS
— LLP. Przyktadowo, w Uniwersytecie Warszawskim
w ramach programu SOCRATES — ERASMUS i LLP
ERASMUS na czesciowe studia zagraniczne wyjecha-
o tacznie (1998/1999 do 2011/2012) 143 studentow
jednego tylko kierunku Miedzywydzialowych Studiéw
Ochrony Srodowiska. Byly to miejsca uzgodnione
w ramach umoéw podpisanych z 15 uczelniami: Aar-
hus University (Dania), Vrije University Amsterdam
1 Uniwesrytet w Deventer (Holandia), University of
Eastern Finland w Joensuu (Finlandia), Uppsala Uni-
versity (Szwecja), Humboldt-Universitit w Berlinie
1 uniwersytet w Poczdamie (Niemcy), University of
Natural Resources and Life Sciences w Wiedniu (Au-
stria), University of Salford (Wielka Brytania), Univer-
sité Val de Marne, Paris XII, Université Henri Poincaré
w Nancy (Francja), Universidad de Castilla-La Mancha
w Ciudad-Real, Universidad de Alcala de Henares
i Uniwersytet w Barcelonie (Hiszpania) oraz Uniwer-
sytet w Algarve (Portugalia).

Unia Europejska rozszerzyta programy wymiany
studenckiej o nowy program ERASMUS MUNDUS
adresowany do studentéw z krajow spoza UE. Na Uni-
wersytecie Warszawskim Miedzywydziatowe Studia
Ochrony Srodowiska w ramach programu ERASMUS
MUNDUS biorg udziat w europejskich studiach ma-
gisterskich Erasmus Mundus pt. “Geo-Information
Science and Earth Observation for Environmental
Modelling and Management” (GEM). Sg to mi¢dzy-
narodowe, interdyscyplinarne, dwuletnie studia ma-
gisterskie. W pierwszej fazie (do roku akademickiego
2010/2011) w sktad konsorcjum wchodzity cztery in-
stytucje: holenderski International Institute for Geo-

5 Projekt Tempus JEP 14461-99 NET kord. dr hab. Marek Frankowicz, Zaktad Chemii Teoretycznej UJ.
¢ TEMPUS-UM 14320-99 University Quality Evaluation (UNIQUE), assignement: ,,Evaluation of Environmental Protection”. Kontraktor:

Uniwersytet Jagiellonski, Krakow.

7 Rozporzadzenie Ministra w sprawie punktow ECTS... z 2007 r. sankcjonowato stan, ktory w najwigkszych uniwersytetach w Polsce funk-

cjonowal od potowy lat 90. XX w.
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Information Science and Earth Observation (ITC)
w Enschede — koordynator kursu, angielski University
of Southampton, szwedzki Lunds Universitet oraz Uni-
wersytet Warszawski.

W 2007 r. podpisana zostata umowa na drugg fazg
udziatu studiéow GEM w programie stypendialnym
Erasmus Mundus. International Institute for Geo-
Information Science and Earth Observation (ITC)
w Enschede witaczony zostal do Universiteit Twente
(Holandia). Do konsorcjum dotaczyta piata uczelnia —
islandzki Haskoli islands oraz partner pozaeuropejski
— Sydney University. Nastgpita tez zmiana programu.
Na pierwszym roku studenci GEM mogg uczestniczy¢
w zajeciach na dwoch uczelniach: Universiteit Twente
1 Lunds Universitet. Drugi rok po§wigcony jest przygo-
towaniu pracy magisterskiej na wybranej jednej uczel-
ni z konsorcjum. Od roku akademickiego 2012/2013
studenci GEM moga przyjezdza¢ na UW na caty drugi
rok studiow. Na zakonczenie otrzymajg dyplom wielo-
krotny (wniosek o uruchomienie odpowiedniej specjal-
nosci zostal zatwierdzony przez Senat UW (Uchwala
nr 286 w dniu 17 listopada 2010). Obecnie w Polsce
na poziomie ministerialnym trwaja prace nad wprowa-
dzeniem wspdlnego dyplomu. Po ukonczeniu tych prac
konsorcjum GEM podejmie kroki w celu zastgpienia
dyploméw wielokrotnych — wspolnym.

3. Jakosé¢ ksztalcenia i akredytacja

Zagadnienia jako$ci ksztalcenia byly wielokrotnie
dyskutowane na konferencjach ,,Ochrona srodowiska
na uniwersyteckich studiach przyrodniczych” (Opole—
Niwki 1994, Warszawa—Jachranka 1996, Gdansk—Hel
1998, Lublin—Zwierzyniec 1999 i pdzniejsze). W roku
1998 podczas konferencji na Helu zainaugurowano
dyskusje na temat akredytacji studiow ochrony $rodo-
wiska. Kierunek ten zostal uwzgledniony jako jeden
z trzech kierunkéw pilotazowych w programie TEM-
PUS JEP 14320-99 University Quality Evaluation
— UNIQUE. Powotano zespdt ekspertow i zespoty
oceniajace oraz opracowano standardy, zatwierdzone
przez Uniwersyteckg Komisje Akredytacyjna — UKAS.

Wypracowane w potowie lat 90. XX w. przez Uni-
wersytecka Komisje Akredytacyjng (UKA) standardy
nauczania dla ochrony srodowiska — po niewielkich
modyfikacjach Rady Gtownej Szkolnictwa Wyzszego,
ktorej przewodniczyt w tych latach prof. Jerzy Blaze-
jewski — staty si¢ obowigzujace we wszystkich uczel-
niach, zard6wno akademickich, jaki i nieakademickich,
najpierw na studiach jednolitych magisterskich (Roz-
porzadzenie Ministra... z dnia 18 kwietnia 2002 r.),
a nastegpnie na studiach dwustopniowych. Kierunek
ochrona $rodowiska prowadzony przez najwigksze
uniwersytety uzyskal akredytacje Panstwowej Komisji
Akredytacyijnej (PKA)® juz w 2003 r. — studiéw jedno-
litych magisterskich (MSOS UW), a w 2005 r. (Uni-
wersytet Wroctawski) studiow zardéwno I, jak i II stop-
nia. Dwa lata pdzniej, w mysl rozporzadzenia Ministra
z 2007 r. (Rozporzadzenie Ministra... z dnia 12 lipca
2007 r.) w poszczegblnych blokach tresci programo-
wych wprowadzono juz efekty ksztalcenia, ktére jed-
nak nie miaty jeszcze istotnego wpltywu na programy
ksztalcenia. Te we wszystkich uczelniach realizowano
wedtug z gory ustalonych nazw przedmiotéw, mimo ze
standardy narzucaly tylko polowe godzinowego wy-
miaru studiow. Odstepstwa od standardéow dotyczyty
zwykle jednego lub co najwyzej kilku przedmiotow.

W grudniu 2007 r. wraz z uplywem drugiej kadencji
Panstwowej Komisji Akredytacyjnej ukazata si¢ pierw-
sza publikacja z cyklu kilku podsumowan dziatalnosci
PKA, w ktérych poddano analizie mocne i stabe strony
ocenianych obligatoryjnie kierunkéw studidw, w tym
ochrony $§rodowiska (Bielecki, Lonc, 2007). Okazato
sie, ze w latach 2002—2007 kierunek ten realizowano
w 16 uniwersytetach, 10 politechnikach, 7 uczelniach
rolniczych, 2 pedagogicznych i 2 PWSZ oraz 9 uczel-
niach niepublicznych. Konsekwencjg réznorodnosci
jednostek prowadzacych kierunek byta konieczno$é
ukierunkowania programoéw i plandéw studiow oraz
dobor wielodyscyplinarnej kadry. Pozadana interdy-
scyplinarno$¢ ,,ochrony $rodowiska”, wyrazajaca si¢
tez niezbgdng integracjg zaje¢ laboratoryjnych i tere-
nowych, przysparzata jednak uczelniom sporo proble-
moOw natury organizacyjnej i finansowej. Z obserwo-
wanych wéwczas negatywnych (slabych) stron wiele

8 Uniwersytecka Komisja Akredytacyjna (UKA) powstata 31 stycznia 1998 r. na mocy wczesniejszego porozumienia kilkunastu krajowych
uniwersytetow (www.uka.amu.pl). W pierwszych pracach nad standardami ochrony $rodowiska udziat brali: J. Bolatek, E. Kantowicz,
E. Lonc, J. Rayss, J. Siepak. Poddanie si¢ uczelni/kierunku studiéw akredytacji UKA jest dobrowolne, pierwsza akredytacja kierunku ,,ochrona
$rodowiska” na okres 5 lat przez Uniwersytecka Komisje Akredytacyjng miata miejsce w latach 2000/2001 (MSOS UW — 18.02.2001).

? Polska Komisja Akredytacyjna (www.pka.edu.pl) zostata utworzona pod nazwa Panstwowa Komisja Akredytacyjna 1 stycznia 2002 r. Decy-
zja nr 54 Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 28 grudnia 2001 r. w sprawie powotania Panstwowej Komisji Akredytacyjnej. Obecna
nazw¢ Komisja uzyskata na mocy Ustawy z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz o zmianie niektorych innych ustaw. Uzyskanie akredytacji PKA

jest warunkiem prowadzenia kierunku studiow.
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pozostato do dzisiaj nierozwigzanymi problemami.
Do najwazniejszych nalezy brak — z wyjatkiem Uni-
wersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu Wroclaw-
skiego oraz Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskie-
go — odrebnych jednostek zarzadzajacych kierunkiem
1 w wiekszo$ci niedostateczna integracja dydaktyki
z badaniami naukowymi (zwtaszcza na uczelniach nie-
publicznych), a takze niewielki udziat minimum kadro-
wego w prowadzeniu zaje¢ i opiece nad pracami dy-
plomowymi. Te zwykle miaty charakter dyscyplinarny,
a z,,biologicznych, chemicznych i ekonomicznych” ty-
tutéw rzadko mozna wnioskowa¢ o autorstwie studen-
ta ochrony srodowiska. Stopniowo wytaczano réwniez
zajecia terenowe, a wyktady zaczely nawet dominowac
nad ¢wiczeniami. W programach zostaly nadmiernie
rozbudowane przedmioty podstawowe, ktére domino-
waly nad kierunkowymi. Gérniak (2008, 2009) pisat,
ze na kierunku ochrona $rodowiska w zalezno$ci od
prowadzacej jednostki organizacyjnej obserwuje si¢
zjawisko ,,przechemizowania lub niedobiologizowa-
nia”, czyli zachwiania proporcji w zakresie takze tresci
podstawowych dyscyplin. Pozytywnie odnotowal na-
tomiast wigkszg niz na innych monodyscyplinarnych
kierunkach przyrodniczych integracje ochrony $rodo-
wiska z otoczeniem spoleczno-gospodarczym, co prze-
jawiato si¢ zwickszajaca si¢ w kolejnych latach liczba
kontaktow z firmami i instytucjami samorzadowymi.

4. Krajowe ramy kwalifikacji — nowy etap
budowania programoéw ksztalcenia

Kolejnym krokiem w pracach nad zapewnieniem
jakosci ksztalcenia bylo opracowanie listy efektow
ksztalcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompe-
tencji spotecznych, jakie winni uzyskac¢ studenci ochro-
ny srodowiska oraz narzedzi i procedur ich sprawdza-
nia. Dzialania te uwzgledniaty doswiadczenia krajow
europejskich zaawansowanych w tej dziedzinie (Wiel-
ka Brytania, Holandia, Francja, Belgia, Szwecja) oraz
opinie réznych gremidw (studenci, nauczyciele akade-
miccy, absolwenci, pracodawcy). W ramach projektu
UNIQUE zebrano szczegdtowa dokumentacje doty-
czaca oceny nauk o srodowisku w krajach partnerskich
oraz przygotowano kwestionariusze oparte na metodo-
logii przygotowanej w University of Central England,

Birmingham (Frankowicz, Woéjcik, 2000).

W koncu drugiej dekady istnienia ochrony $rodo-
wiska w uczelniach programy studiow sg dostosowa-
nie do Krajowych Ram Kwalifikacji (KRK). Krajowe
Ramy Kwalifikacji dla szkolnictwa wyzszego, przygo-
towane w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzsze-
go w 2010 r. (Chmielecka, red., 2010) byty w zatozeniu
nowg metoda ksztaltowania programéw studiow, okre-
slajaca mozliwosci, zadania uczelni i zwigkszajaca ich
autonomie. Projekt ten, wspotfinansowany ze §rodkow
UE w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego,
stal si¢ podstawg do dyskusji podczas kilkudziesigciu
seminaridéw konsultacyjnych i zakonczyt si¢ opraco-
waniem obszarowych (Rozporzadzenie Ministra...
z dnia 2 listopada 2011 r.) i modelowych kierunkowych
efektow ksztatcenia, a takze trescig podrecznika prof.
Andrzeja Krasniewskiego (2011).

Przyktadowe efekty ksztatcenia dla kierunku ochro-
na srodowiska opracowat zespdt z udziatem m.in.
J. Bolatka, E. Lonc i J. Siepaka. Powotano si¢ na wzor-
ce miedzynarodowe i przeprowadzono analiz¢ zgod-
nosci przygotowanego wzorca z deskryptorami obsza-
rowymi'?. Zostaly one zaprezentowane na XIX Ogol-
nopolskiej Konferencji Metodycznej: Ochrona Srodo-
wiska na uniwersyteckich studiach przyrodniczych,
zorganizowanej przez Wydziat Filozofii Chrzescijan-
skiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie, przez eksperta bolonskiego — prof. Je-
rzego Bolalka, 27 wrze$nia 2011 r."!

Dalsze etapy wdrazania KRK przebiegaty juz na
poszczegdlnych uczelniach, ktore szczegdtowo okresli-
ly tempo przebiegu procesu. Najwigksze uniwersytety,
w tym Uniwersytet Warszawski, przyjety rok akademic-
ki 2012/2013 jako pierwszy rok obowigzywania nowych
regulacji. Na Uniwersytecie Warszawskim przygotowa-
nia rozpoczety sie od przyjecia przez Senat Uchwaty
nr 405 z dnia 28 wrzesnia 2011 r. w sprawie wytycz-
nych dotyczacych projektowania planow studiow i pro-
gramoéw ksztalcenia, ich realizacji i oceny rezultatéw.
Program ksztalcenia na Migdzywydzialowych Studiach
Ochrony Srodowiska na studiach I i II stopnia zostat
przyjety Uchwatg nr 1/2012 i Uchwatg nr 2/2012 Rady
Naukowej Uniwersyteckiego Centrum Badan nad Sro-
dowiskiem Przyrodniczym (UCBS) Uniwersytetu War-
szawskiego 22 lutego 2012 r. (Uniwersytet Warszawski,
Migdzywydziatowe Studia Ochrony Srodowiska, Doku-

10 Wzorce migdzynarodowe: Subject benchmark statements Earth sciences, environment al sciences and environmental studies, http// www.
qaa.ac.uk/academicinfrastructure/benchmark/statements/earthscience.asp (data przegladania 31.01.2011), Analiza zgodnosci z deskryptorami

obszarowymi wlasciwymi dla opisu poziomu z KRK, ERK i dublinskimi.

1! Referaty wygtoszone na XIX Konferencji: J. Bolatek, Budowa programow studiow na bazie efektow ksztaicenia; E. Lonc i J. Siepak, Prezentacja
przyktadowego programu kierunku Ochrona srodowiska na bazie efektow ksztatcenia dla obszaru nauk przyrodniczych i nauk scistych; J. Bolatek,
Prezentacja przyktadowego programu kierunku Ochrona srodowiska na bazie efektow ksztatcenia dla obszaru nauk przyrodniczych i nauk rolniczych..
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mentacja..., 2012). Dalsza procedura przewiduje ocene
dokumentacji przez Komisje Rektorska ds. Programow
Ksztalcenia z punktu widzenia zgodnosci programéw
z wytycznymi Senatu'?. Komisja po sprawdzeniu doku-
mentacji wypetnia liste sprawdzajaca i przesyla ja jed-
nostce (Kryteria oceny programéw ksztatcenia... OS I,
2012; Kryteria oceny programéw ksztatcenia... OS_II,
2012). Lista sprawdzajaca zawiera pytania zgrupowane
w dwoch czgsciach:

I. Warunki, ktorych spelnienie jest Kkonieczne
oraz pytania, na ktore trzeba uzyskaé odpowiedz
z uzasadnieniem

1. Czy nazwa studiéw zostata zmieniona w stosunku
do nazwy zawartej w uchwale rekrutacyjnej na rok
akademicki 2012/2013?

2. Czy nazwa studidw jest adekwatna do zakltadanych
efektow ksztatcenia?

3. Czy nazwa studiow jest unikatowa w ofercie UW?

4. Czy jednostka oferujgca studia ma uprawnienia do
nadawania stopnia doktora habilitowanego?

4a. (W odniesieniu do jednostek bez uprawnien) Czy
program ksztalcenia zostat zmieniony w stosunku
do realizowanego w 2011/2012 w zakresie row-
nym/wiekszym niz 30 ECTS?

5. Czy przyporzadkowano program do obszaru (lub ob-
szaro6w) wiedzy oraz dziedziny (dziedzin) i dyscy-
pliny (dyscyplin) nauki?

6. Czy okreslono i uzasadniono profil programu?

7. Czy przedstawiono koncepcj¢ ksztatcenia (cele, wi-
zj¢ absolwenta na rynku pracy)?

8. Czy efekty kierunkowe uwzgledniajg wszystkie
efekty obszarowe?

8a. Czy — w wypadku, gdy nie wszystkie efekty obsza-
rowe zostaly uwzglednione w efektach kierunko-
wych — podano uzasadnienie?

8b. Czy w wypadku studiow prowadzacych do uzyska-
nia tytutu zawodowego inzyniera efekty kierunko-
we uwzgledniaja rowniez wszystkie efekty obsza-
rowe okreslone dla tego typu kwalifikacji?

9. Czy w wypadku studiow stacjonarnych i niestacjo-
narnych tego samego kierunku efekty kierunkowe
dla obu tych form studiéw sg takie same?

10. Czy uwzgledniono zapisy Uchwaly nr 56 Senatu
UW z dnia 22 lutego 2006 r. w sprawie udzialu
przedmiotéw niezwigzanych z kierunkiem studiow
w programach studiéw oraz zapisy Uchwaty nr 119
Senatu UW z dnia 17 czerwca 2009 roku w sprawie

Uniwersyteckiego Systemu Nauczania Jezykow
Obcych oraz certyfikacji biegtosci jezykowej (na
studiach I stopnia poziom B2 ESOKJ, za$ na stu-
diach II stopnia (w tym jednolitych studiach magi-
sterskich, tj. na kierunkach zwigzanych z prawem
1 psychologia, student zobowigzany jest uzyskac
poziom B2+)?

11. Czy uwzgledniono zapisy Uchwaty nr 120 Sena-
tu UW z dnia 21 czerwca 2006 r. w sprawie zmia-
ny Uchwaly nr 114 Senatu UW z dnia 24 maja
2006 r. w sprawie wymiaru obowigzkowych zajec¢
z wychowania fizycznego (za semestr zaje¢ wf 0,5
ECTS; tacznie w 4 semestrach: 2 ECTS)?

12. Czy uwzgledniono w punktacji ECTS dla studiow
I stopnia udziat zaje¢ z BHP i wlasnosci intelektu-
alnej (0,5 + 0,5 ECTS)?

13. Czy w programie ksztatcenia przewidziano modu-
ly Iub przedmioty w wymiarze co najmniej 30%
ECTS do wyboru przez studenta?

14. Czy w programie ksztatcenia okre§lono:

— liczbe punktéw ECTS, ktora student musi uzyskaé na
zajeciach wymagajacych bezposredniego udziatu
nauczycieli akademickich i studentéw,

— liczbe punktow ECTS, ktérg student musi uzyskac
w ramach zaj¢¢ z zakresu nauk podstawowych, do
ktorych odnosza si¢ efekty ksztatcenia dla okreslo-
nego kierunku, poziomu i profilu ksztalcenia,

—1taczng liczbe punktow ECTS, ktorg student musi uzy-
ska¢ w ramach zaje¢ o charakterze praktycznym
(takich jak zajecia laboratoryjne i projektowe)?

15. Czy w wypadku studiow mi¢dzyobszarowych okre-
slono procentowy udziat liczby punktow ECTS dla
kazdego z tych obszar6w w tacznej liczbie punk-
tow ECTS koniecznych dla uzyskania kwalifikacji
odpowiadajacych poziomowi studiéw?

16. Czy w wypadku planu studiéw podzielonego: — na
etapy roczne kazdy z etapow pozwala uzyskac 60
ECTS, — na etapy semestralne kazdy z etapéw po-
zwala uzyska¢ 30 ECTS?

17. Czy w wypadku studiow o profilu praktycznym
okreslono zasady, wymiar i form¢ odbywania prak-
tyk oraz zaktadane efekty ksztalcenia oraz sposéb
ich weryfikacji?

18. Czy w wypadku studiéw o profilu ogoélnoakade-
mickim, w ktérych zaprojektowano praktyki, okre-
slono zasady, wymiar i form¢ odbywania praktyk
oraz zaktadane efekty ksztatcenia i sposdb ich we-
ryfikacji?

19. Czy w wypadku studiéw o profilu praktycznym za-

12 Wytyczne zostaty szczegbtowo okreslone w Zataczniku do Uchwaty nr 405 Senatu Uniwersytetu Warszawskiego w sprawie wytycznych
dotyczacych projektowania planéw studiow i programow ksztatcenia, ich realizacji i oceny rezultatow.
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jecia zwigzane z praktycznym przygotowaniem za-
wodowym sg prowadzone przez osoby posiadajace
do$wiadczenie zawodowe zdobyte poza uczelnig,
adekwatne do prowadzonych zajec¢?

20. Czy w wypadku studiow jednolitych magisterskich
oraz studiow II stopnia podano opis prowadzonej
przez jednostke dziatalnosci naukowej lub nauko-
wo-badawcze;j?

21. Czy na liscie osob przewidzianych do realizacji
programu ksztatcenia wskazano osoby nalezace do
minimum kadrowego kierunku studiow?

22. Czy w wypadku studiéw mig¢dzyobszarowych kaz-
dy obszar ksztatcenia jest reprezentowany w mi-
nimum kadrowym przez co najmniej jednego na-
uczyciela akademickiego, posiadajacego dorobek
W obszarze wiedzy odpowiadajagcym temu obsza-
rowi ksztatcenia?

II. Komentarze

1. Czy uzasadnienie celowosci prowadzenia studiow,
a zwlaszcza wskazanie roznic w stosunku do in-
nych programéw ksztatcenia na UW, ktére odzna-
czaja si¢ podobnie zdefiniowanymi celami i efekta-
mi ksztalcenia, mozna uzna¢ za jasne i zrozumiate,
zwlaszcza dla kandydatow na studia?

2. Czy efekty kierunkowe zostaly uszczegotowione
w stosunku do efektéw obszarowych oraz czy sa
spojne i adekwatne do kierunku studiow?

3. Czy w wypadku studiow I i II stopnia realizowanych
na tym samym kierunku i profilu efekty kierunko-
we dla studiéw II stopnia odzwierciedlajg zaktada-
ny postep wiedzy i umiejetnosci?

4. Czy efekty kierunkowe zostaly zdefiniowane w taki
sposob, ze mozliwe jest stwierdzenie, ze zostang
osiagniete przez studenta (sg konkretne, sprawdzal-
ne i mierzalne)?

5. Czy podziatl na moduty jasno odzwierciedla logike
struktury programu ksztatcenia?

6. Czy na studiach jezykoznawczych, kulturoznaw-
czych, filologicznych, ...?

Uwagi wynikajace z analizy matrycy efektow
ksztatcenia.

Wszelkie inne uwagi istotne z punktu widzenia 0so-
by oceniajacej program ksztatcenia.

5. Studia III stopnia na ochronie Srodowiska
—w dziedzinach i dyscyplinach naukowych

Konieczno$¢ uruchomienia trzeciego etapu ksztat-
cenia na studiach doktoranckich byta oczywista dla
wszystkich organizatoréow studiéw magisterskich juz
na poczatku lat 90. Bylo to konsekwencja reformy kra-
jowego systemu ksztalcenia (3 + 2 + 4), wynikajacego
z porozumien miedzynarodowych, a zwlaszcza z Kar-
ty Bolonskiej (pismo RG-0021-42 z dnia 21.01.2005.
Rady Gloéwnej Szkolnictwa Wyzszego i materiaty doty-
czace wdrazania postanowien Deklaracji Bolonskiej).
Kontekstem byt brak formalnej mozliwo$ci nadawania
stopni i tytulow naukowych w ochronie srodowiska.

Zwienczeniem naszych ozywionych dyskusji
w owym czasie byla inicjatywa uczestnikow V Ogol-
nopolskiej Konferencji Metodycznej: ,,Ochrona $rodo-
wiska na Uniwersyteckich Studiach Przyrodniczych”
zorganizowanej w 1997 roku w UAM w Poznaniu.
Zostala zawarta we Wniosku do Centralnej Komisji do
Spraw Tytulu Naukowego i Stopni Naukowych (pismo
z dnia 17 lipca 1997 r. prof. dr. hab. Jerzego Siepaka
— przewodniczacego Zespotu Koordynatorow Uniwer-
syteckich Kierunkéw Ochrona Srodowiska w skladzie
profesorowie: A. Juszkiewicz, E. Kantowicz, E. Lonc
i R. Olaczek) w sprawie umieszczenia ochrony $rodo-
wiska w Wykazie dziedzin nauki i sztuki oraz dyscy-
plin naukowych i artystycznych, w zakresie ktorych
moga by¢ nadawane stopnie naukowe (Monitor Polski
nr 16, poz. 123 z dnia 25 lutego 1992).

Pomimo uzyskania pelnego poparcia czgsci $ro-
dowisk akademickich (szersze oméwienie Kantowicz
i in., 2005) Prezydium Centralnej Komisji wypowie-
dzialo si¢ przeciw dokonywaniu w centralnym wyka-
zie doraznych zmian, uznajac, ze potrzebna jest szer-
sza jego rekonstrukcja. Sugerowano takze mozliwos¢
otwierania na uniwersytetach studiéw doktoranckich
o profilu ochrona $rodowiska w ramach dotychcza-
sowych uprawnien. Z takiej mozliwosci skorzystato
srodowisko poznanskie, uruchamiajac w roku akade-
mickim 2000/2001 studia doktoranckie z ochrony $ro-
dowiska ,,Europa Fellows” w Collegium Polonicum
w Stubicach (Siepak i in., 2003), a potem w Uniwersy-
tecie Wroctawskim, gdzie prof. dr hab. Mariusz Orion
Jedrysek zorganizowat i prowadzit (2007-2012) stu-
dia doktoranckie ,,Ochrona srodowiska” na Wydziale
Nauk o Ziemi i Ksztattowania Srodowiska.

Na tej samej XIII Ogolnopolskiej Konferencji Me-
todycznej w Stubicach (1997) zostala przedstawiona
analiza podejmowania studiow doktoranckich przez
absolwentéw kierunku ochrona §rodowiska na trzech
innych uniwersytetach: Warszawskim, Wroctawskim
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1 Warminsko-Mazurskim. Wynikato z niej, ze pomimo
nierozwigzanej sytuacji prawnej kierunku ochrona $ro-
dowiska odsetek absolwentow podejmujgcych studia
doktoranckie z ochrony $rodowiska w dziedzinach:
nauk biologicznych, chemicznych, nauk o Ziemi, nauk
rolniczych i technicznych, jest pordwnywalny z licz-
ba doktorantow, absolwentéw dyscyplin tradycyjnych.
Tematyka badan prowadzonych przez doktorantow jest
na tyle zwigzana z waznymi dla ochrony $rodowiska
problemami, ze mozna $miato stwierdzi¢, ze uniwersy-
tety nie zablokowaty mozliwosci ksztalcenia mlodych
kadr dla ochrony $rodowiska. Osoby, ktére juz uzy-
skaty stopien doktora — sg takze przyktady doktoratow
uzyskanych na uczelniach europejskich, a takze uzy-
skania stopnia doktora habilitowanego — w wigkszosci
znalazly zatrudnienie na macierzystej lub innej uczelni
1 zasilily kadre ksztatcaca aktualnych studentow kie-
runku ochrona §rodowiska (Kantowicz i in., 2005).
Debaty na temat studiow trzeciego stopnia — inter-
dyscyplinarnie w ochronie $rodowiska czy w innych
dyscyplinach — toczyly si¢ nadal i na kolejnej XIV
Ogolnopolskiej Konferencji Metodycznej (Kantowicz,
Roge-Wisniewska, red., 2006) padia propozycja zor-
ganizowania roboczej konferencji poswieconej tylko
problemowi braku ochrony srodowiska w polskim sys-
temie nauki sformalizowanej. Debata taka zorganizo-
wana przez Uniwersyteckie Centrum Badan nad Sro-
dowiskiem Przyrodniczym (UCBS) UW pod tytutem:
Ochrona $rodowiska — czas na emancypacje nauko-
wa — kierunek, dziedzina, czy dyscyplina? odbyta si¢
w czerwcu 2007 r. w Warszawie. Uczestniczyli w niej
przedstawiciele 9 osrodkow akademickich, Minister-
stwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego, organizacji kon-
sultingowych i studentéw (Kalinowska, Lenart, 2007).
Nacisk $rodowisk zwigzanych z ochrong $rodowiska
byt coraz wickszy i w koncu, po kolejnym wniosku
Przewodniczacego Rady Konferencji Ochrona Srodo-
wiska na Uniwersyteckich Studiach Przyrodniczych
(w skladzie profesorowie: Jerzy Bolatek — przewod-
niczacy, Ewelina Kantowicz, Anna Okulewicz, Cze-
stawa Rosik-Dulewska, Jerzy Siepak)'’. Starania te
zakonczyly sie czesciowym sukcesem, czyli uznaniem
,ochrony s$rodowiska” jako kolejnej 7. dyscypliny
w obrebie dziedziny nauk biologicznych', 4. w na-
ukach chemicznych, a w naukach rolniczych dodano
,ochrong” do ksztattowania srodowiska (Rozporza-

dzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
8 sierpnia 2011 r. w sprawie obszaréw wiedzy, dziedzin
nauki i stopni oraz dyscyplin naukowych i artystycz-
nych). Nie ma jej niestety w dalszym ciggu w dziedzi-
nie nauk o Ziemi, mimo — jak juz wspomniano wcze-
$niej— znacznej liczby wypromowanych doktorow —
absolwentdéw kierunku ochrona $rodowiska.

6. Podsumowanie

W podsumowaniu tego krotkiego zarysu historii
kierunku studiéw pn. ochrona srodowiska w minionym
dwudziestoleciu warto rozwina¢ kwestie perspektyw
na przyszto$¢, tj. utrzymania interdyscyplinarnosci
ochrony $rodowiska (nauk o $rodowisku) w dwoéch
ptaszczyznach:

1. ksztalcenia w kontek$cie zmian, jakie obserwo-
walismy w podejsciu do ksztaltowania progra-
mow ksztatcenia — od poczatkowej roznorodnosci
poprzez sztywne standardy — do Krajowych Ram
Kwalifikacji, ktére sa catkowita zmiang filozofii
budowania programdéw ksztatcenia,

2. badan w kontekscie utworzonych nowych dyscy-
plin w dwoch dziedzinach: nauk biologicznych
1 nauk chemicznych.

W plaszczyznie interdyscyplinarnosci ksztatcenia
zauwazmy, ze poczatkowa duza réznorodnos¢ podej-
$cia do ksztalcenia w ochronie $rodowiska oznacza-
ta najczesciej Scislejszy zwigzek z poszczegdlnymi
dyscyplinami badz dziedzinami nauki, a programy
i prace dyplomowe miaty silne pietno dyscyplin repre-
zentowanych przez jednostki prowadzace kierunek.
Sytuacja taka utrzymywata si¢ takze po wprowadzeniu
w koncu lat 90. XX w. standardow ksztatcenia. Bylo
to podkreslane w oméwionym wyzej podsumowaniu
raportow Panstwowej Komisji Akredytacyjnej, w kto-
rym slabg strong kierunku byt brak, z wyjatkiem UW,
UWr i SGGW, odrebnych jednostek zarzadzajgcych
kierunkiem. Pierwsze standardy okreslone dla pigcio-
letnich studiow magisterskich, narzucajac sztywny
gorset zakresu wiedzy ujetej w 3 blokach przedmiotow
ksztalcenia ogolnego, 6 — przedmiotéw podstawowych
i 13 — przedmiotow kierunkowych, wymuszaty jed-
nak pewna interdyscyplinarno$¢ programéw studidow.
Kolejne standardy odnoszace si¢ juz do studiow dwu-

13 Prof. dr hab. Jerzy Bolatek, Uniwersytet Gdanski, Instytut Oceanografii... do Prof. dr hab. Barbara Kudrycka, Ministerstwo Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego.... Dotyczy: Nowa dyscyplina: ochrona $rodowiska, Gdynia,10.05.2011.

4 Dziedzina nauk biologicznych obejmuje nastgpujace dyscypliny: 1. Biochemia, 2. Biofizyka, 3. Biologia, 4. Biotechnologia, 5. Ekologia,
6. Mikrobiologia, 7. Ochrona §rodowiska. Dziedzina nauk chemicznych: 1. Biochemia, 2. Biotechnologia, 3. Chemia, 4. Ochrona §rodowiska,

5. Technologia chemiczna.
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stopniowych rozluzniaty ten sztywny gorset. Najpierw
pozostawiono tylko 5 blokow przedmiotow kierun-
kowych ze $cisle okreslong minimalng liczbg godzin.
Byly ws$rdd nich jednak zaréwno przedmioty nauk
przyrodniczych (4 w grupie podstawowych i 3 — kie-
runkowych), jak 1 spoltecznych (2 w grupie przedmio-
tow kierunkowych). Standardy na studiach drugiego
stopnia obejmowaty tacznie 4 bloki przedmiotow —
2 nalezace do nauk przyrodniczych i Scistych i 2 do
nauk spolecznych. Rozluzniajgc sztywne limity godzin
i punktow ECTS wprowadzily jednoczesnie wymog
okreslenia, oprocz tresci ksztatcenia, takze umiejetno-
sci i kompetencji.

Prawdziwym przelomem w podejsciu do budowy
programéw studiow jest wprowadzenie Krajowych
Ram Kwalifikacji, ktore przerzucaja punkt ciezkosci ze
sprawdzania zgodnoS$ci programu z narzucong dla kie-
runku listg przedmiotéw na zgodno$¢ programu z okre-
slonymi przez jednostke prowadzaca jej misjg i celem
ksztalcenia wedtug sprecyzowanego przez jednostke
programu studiéow oraz na okreslenie efektow ksztal-
cenia w plaszczyznie wiedzy, umiejetnosci i kompe-
tencji spotecznych. Jednostki prowadzace kierunek
studiéw (realizujace okreslone programy ksztalcenia),
posiadajace uprawnienia do nadawania stopni i tytutéw
naukowych, majg duzg autonomi¢ w budowaniu cal-
kiem nowych programow studidow i nie sg ograniczone
stworzong przez Rade Gtowna Szkolnictwa Wyzszego
listg kierunkow studiow. Przyszty charakter ksztatce-
nia z ochrony §rodowiska z punktu widzenia jego in-
terdyscyplinarnosci jest w tej sytuacji bardzo trudny
do przewidzenia. Z jednej strony trzeba dostrzec moz-
liwos¢ tendencji prowadzacej do silniejszego powig-
zania ochrony $rodowiska z dyscyplinami reprezen-
towanymi przez jednostki organizacyjne (wydzialy)
realizujgce program ksztalcenia. Z drugiej strony coraz
wyrazniejsza jest potrzeba ksztalcenia nie tylko w ob-
szarze nauk przyrodniczych czy rolniczych, ale w no-
wych obszarach wykraczajacych poza lub potozonych
na styku tradycyjnych dziedzin/dyscyplin naukowych.
Zapewne wiele bedzie zalezato od potencjatu, przeko-
nan i sity kadry naukowej w réznych uczelniach.

Drugi watek odnoszacy si¢ do badan ma bardziej
klarowng obecnie sytuacje, poniewaz ochrona $rodo-
wiska znalazta si¢ wsroéd dyscyplin w trzech dziedzi-
nach — nauk biologicznych, chemicznych i rolniczych.
To powinno przyczyni¢ si¢ do zdynamizowania ksztat-
cenia na studiach trzeciego stopnia. Z tego tez punktu
widzenia pilnym zadaniem w najblizszej przysztosci
bedzie dopasowanie programéw studiow doktoranc-
kich do KRK, podobnie jak to si¢ stato w odniesieniu
do studidéw I i II stopnia. Mozna przewidzie¢, ze beda

pracowaly odrebne zespoly w dziedzinie nauk che-
micznych, biologicznych i rolniczych (nie poruszali-
$my tutaj problemu ochrony $rodowiska na politech-
nikach).

Czy zatem nalezy si¢ spodziewac zaniku interdyscy-
plinarnos$ci badan w ochronie §rodowiska w przyszto-
$ci? Na to pytanie nie znajdziemy dzisiaj odpowiedzi,
warto jednak przypomnie¢ znang wszystkim definicje
ochrony srodowiska (environmental science) jako in-
terdyscyplinarnej dziedziny badan i ksztatcenia, ukie-
runkowanej na rozwigzywanie praktycznych proble-
moéw srodowiskowych (de Groot, 1992). One z reguly
wymagaja podejscia interdyscyplinarnego. Jest oczy-
wiste, ze Srodowiskiem i jego czgsSciami skladowymi
w kontekscie probleméw srodowiskowych zajmuje si¢
szereg obszaréw nauki, w tym nauki przyrodnicze (na-
uki biologiczne i nauki o Ziemi), nauki $ciste (nauki fi-
zyczne 1 chemiczne), nauki rolnicze i le§ne (agronomia,
ochrona i ksztattowanie srodowiska, ogrodnictwo), na-
uki humanistyczne (filozofia — ekofilozofia), nauki spo-
leczne (politologia, socjologia, pedagogika — edukacja
srodowiskowa oraz nauki ekonomiczne i nauki praw-
ne), nauki medyczne i o zdrowiu (biologia medyczna,
zdrowie publiczne, epidemiologia, promocja zdrowia),
ze swoimi dyscyplinami i subdyscyplinami, obecnymi
nierzadko w dwoch dziedzinach, a nawet w réznych
obszarach nauki. Ten stan powoduje, ze sg to obszary
rozmyte miedzy poszczegolnymi dyscyplinami i dzie-
dzinami nauki. Przyktady mozna mnozy¢ i sa one coraz
liczniejsze, poczawszy od biofizyki i biochemii, ktére
staly si¢ samodzielnymi dyscyplinami nalezagcymi do
roznych obszaréow i dziedzin, poprzez nieco inaczej
uprawiang biogeografi¢ zaré6wno przez biologdw, jak
1 geografow, blisko ze sobg powigzane hydrologie¢ z hy-
drogeologig i hydrogeochemia, gleboznawstwo obecne
w naukach o Ziemi i w naukach rolniczych, kartografie
powiazang $cisle z geodezja (Instytut Geodezji i Kar-
tografii), teledetekcjg uprawiang przez nauki $cisle,
przyrodnicze i techniczne oraz szereg dalszych. Na-
uki techniczne juz wydzielily inzynieri¢ $rodowiska,
w ktorej sa tez obszary rozmyte migdzy poszczegodl-
nymi dyscyplinami, a nawet dziedzinami nauki, jak na
przyktad metrologia, informatyka, modelowanie i mo-
nitoring srodowiska, infrastruktura transportu i przesy-
hu energii, gornictwo i energetyka i inne.

Wedlug bazy Scopus (Elsevier) w ostatnich kilku
latach (2007-2011) polscy naukowcy opublikowali
blisko 100 000 artykuléw naukowych, z czego ponad
12 000 zakwalifikowano do nauk o $rodowisku. Jest
to wigc liczebnie jedna z najliczniej reprezentowanych
dyscyplin nauki w Polsce. Wyniki badan uzyskiwa-
nych w obrebie szeroko rozumianych nauk o §rodowi-
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sku publikowane sg w ponad 800 profilowanych cza-
sopismach naukowych o zasiegu mig¢dzynarodowym,
co plasuje je w czotdéwce obszarow badawczych na
swiecie (www.journalsseek.net) (z wystgpienia Piotra
Stepnowskiego do CK). Mozna si¢ zastanawiac, czy
obowiazujacy dzisiaj podziat w wykazie dziedzin i dys-
cyplin naukowych, w ktorych mozna nadawaé stopnie
1 tytuty naukowe, nie stanie si¢ w przysztosci, podob-
nie jak lista kierunkéw studidw, z ktorej zrezygnowa-
no, zbyt sztywnym gorsetem krepujacym dynamike
rozwoju mtodej kadry naukowe;.

Obserwujemy dzisiaj poglebiajaca si¢ specjalizacje
1 rosnacy dystans miedzy réznymi obszarami badan.
Z drugiej strony szybkie tempo zmian zachodzacych
W otaczajacym swiecie i globalizujgcych si¢ réznych
wymiarach zycia spoleczenstw stawia naukowcow
1 nauczycieli akademickich przed wyzwaniami, ktore
wymagaja rozumienia zarOwno $wiata przyrody, jak
1 $wiata spoteczenstw i §wiata nowych technologii.
Z pewnoscia potrzebne sg badania oraz roézne Sciezki
ksztalcenia zaré6wno waskospecjalistyczne, jak i sze-
roko- — interdyscyplinarne. Elastyczno$¢ i otwarto$¢
myslenia, umiejetnos¢ uczenia si¢ po zakonczeniu for-
malnego wyksztalcenia oraz umiejetnos¢ dostrzegania
probleméw powstajacych na styku organizacji zycia
spoleczno-gospodarczego ze swiatem przyrody i pro-
cesami w nim zachodzgcymi jest i bedzie w przyszio-
$ci pozadang cecha, zar6wno organizatoréw nauki, jak
1 politykéw 1 ludzi dziatajacych w sferze publiczne;.
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ENVIRONMENTAL PROTECTION STUDIES
FROM THE PERSPECTIVE OF TWO DECADES
(1992-2012)

Summary

Environmental protection studies as a new interdisci-
plinary field of study was registrated in the year 1991
but only in w 2011 year “environmental science”
was recognized as separate domain in the biological,
chemical and agricultural sciences. The first environ-
mental science studies known in Poland as Ochrona
Srodowiska were formed at the university natural
science faculties as 5 years courses. According to the
Bologna Declaration they were next changed for 3+2
system at the universities as well as in the remaining
no academic schools (colleges) public (PWSZ) and no
public ones. In the second decade of XXI century this
field of study provided by more than 60 higher educa-
tion institutions in Poland is faced to new challenges
connected with the reform of higher education system,
the lack of formal ministry list of field of studies and
adaptation to the National Qualification Framework
(KRK) based on the nationally agreed standards of
knowledge, skill and competence, i.e. what student is
expected to know, understand and be able to do follo-
wing successful completion of a process of learning in
two profiles (academic and application ones).

In history retrospective the most important events were
characterized since the beginning of 90. of XX centu-
ry when the diverse higher education institutions and
staff was accompanied with different study programs
showing the great spectra of research problems with
regard to the environmental science. In the article the
thematic programs of twenty national annual meetings
named “environmental studies at the university na-
ture faculties” was analyzed. Those conferences were
organized by the Polish universities, ie.: Uniwersytet
Wroctawski (1993, 2003), Uniwersytet Jagiellonski
(1994) together with PWSZ in Tarnow (2004); Uniwer-
sytet Opolski (1995, 2007); Uniwersytet Warszawski
(1996, 2006); Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
(1997 and Collegium Polonicum in Stubice, 2005);
Uniwersytet Gdanski (1998); Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej (1999); Uniwersytet im. Mikotaja Ko-
pernika in Toruniu (2000); Uniwersytet £.6dzki (2001);

121



Uniwersytet Warminsko-Mazurski (2002); Uniwer-
sytet in Bialystok (2008); Uniwersytet Zielonogorski
(2009); Uniwersytet Slaski in Katowice (2010); Uni-
wersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warsza-
wie (2001); Uniwersytet Jana Kochanowskiego in
Kielce (2012).

Conference proceedings concerned with the organi-
zation, management and learning concepts of envi-
ronmental protection studies, their quality assurances
and accredidation (UKA, PKA, international coopera-
tion, mostly within such programs as the ESSENCE,
AUDES, TEMPUS 1 ERASMUS-LLP, were discussed
in the context of conclusions for future. They are con-
nected with the questions of interdisciplinarity of envi-
ronmental science learning changing from the diversi-
fied programs via minimal programs and tough stan-
dards towards qualification framework as well as with
the research. Presence of “environmental science” as
the distinct domain should enhance the third level of
study. There is a urgent need the shaping of doctorate
programs to the requirements of KRK as it was done
in the case of graduate and undergraduate studies of
environmental protection.
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